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Stefan Selke, 42,
ist Soziologie-
Professor und

kritisiert  seit
2006 die Tafel-
bewegung

Tatsidchlich ist die bei Tafeln ge-
leistete Hilfe — wie erste empiri-
sche Ergebnisse zeigen - nicht
nachhaltig. Nachhaltig wire sie
erst dann, wenn die Adressaten
der Hilfe sich aus ihren Armuts-
lagen befreien und dauerhaft
selbstbestimmit versorgen
kénnten. Tafeln nehmen immer
hiufigerinstitutionelle Eigenin-
teressenund nur noch selten die
Perspektive der Nachfrager in
den Blick. Sie etablieren be-
schirmherrschaftete Scheinwel-
ten, in denen sich Erwartungen
verstetigen und in denen Pers-
pektivlosigkeit zunimmt. Tafeln
sind unauflosbar ambivalent:
Sie verdffentlichen und skanda-
lisieren Armut, aber sie schaden
gleichzeitig den Armen. Dann,
wennsie parallelweltliche Reser-
vate schaffen, in denen sich
Menschen ,abgespeist” fiihlen.
Dies ist schiadlich, weil sich am
Ort der Abspeisung niemand

mehralsgleichwertiges Mitglied
der Gesellschaft fithlen kann.
Dafiir gibtes viele Grinde—tber
die meisten wird nur hinter vor-
gehaltener Hand, nicht aber of-
fen und selbstkritisch gespro-
chen. Vor dem Hintergrund ei-
ner gefithlten, nicht aber legiti-
mierten moralischen Verpflich-
tung immunisieren sich die In-
teressenvertreter der Tafeln
gegen diese Form der Kritik an
der Praxis und verbieten sich
Einmischung in ,ihre" Angele-
genheiten. Die Tafeln haben
aber keine Sonderstellung in der
Welt: MehrTransparenz und Par-
tizipation im System der Tafeln
ware eine erste Form der Scha-
densbegrenzung. Am meisten
schaden die Tafeln den Armen,
weil sie die Wahrnehmung ge-
sellschaftlicher Realitit (ver)-
formen und Normalitdt sugge-
rieren, wo keine herrscht. Dies
wire die Kritik am Stellenwert
derTafeln: Als scheinbarverliss-
licher Pannendienst versorgen
sie die Armen, ohne zur struktu-
rellen Armutsbekampfung bei-
zutragen. Die Adressaten der Ta-
felndiirftenabervoneiner ,sozi-
alen” Bewegung mehrerwarten.

Peter  Grottian,
68, ist Politik-
wissenschaft-
ler und Mit-
glied im Berli-
ner Sozialforum

Wer sollte schon etwas dagegen
haben, wenn arme Menschen in
den USA, Frankreich, der Schweiz
und Deutschland zusitzlich mit
Obst, Gemiise und Backwaren
besserversorgt werden? Und wer
wollte schon etwas gegen die Par-
teienvertreterInnen, Erzbischo-
fe, Arbeitsministerlnnen und
Rundfunkintendanten  sagen,
die dieses ehrenamtliche Enga-
gement unterstiitzen und in den
héchsten Toénen loben? Und
trotzdem: Die Tafeln schaden
den Armen, weil sie die wir-
kungsmachtige Erosion des Sozi-
alstaats f6rdern. Sie untergraben

das soziale Grundrecht, dass je-
der und jede einen gesetzlichen
Anspruch auf eine menschen-
wiirdige Grundsicherung hat.
Sie erlauben, den Sozialstaat zu
demontieren, und begriflen
gleichzeitig auf ihren Festveran-
staltungen reihenweise Politiker
und Politikerinnen, die mit der
einen Hand Sanktionen gegen
Hartz-IV-Empfangerinnen = ver-
hiangen und gleichzeitig die Ar-
beit der Tafeln bejubeln. Armut
kann politisch niitzlich sein, Ta-
feln werden unter der Hand zu
einem sozialpolitischen Instru-
ment, den verfallenden Sozial-
staat zu bebliimen. Erst wenn die
Tafeln schlieBen mit der Bot-
schaft Wir lassen uns nicht poli-
tisch missbrauchen!” wire eine
neue politische Qualitit zum
Streit tiber weniger Tafeln und

| mehr Sozialstaat entfacht.

Michael Dietz,
61, ist System-
administrator
und hat seinen
Beitrag auf
taz.de gestellt

Es sollte ehrlicherweise ,Trog"
und nicht ,Tafel” heiflen. ,Tafel”
ist eines der vielen Beispiele fir
unsere christliche Leidkultur, ei-
ne verlogene Kultur der Euphe-
mismen. Anstatt dass wir die
Menschen an unseren Tisch ho-
len, speisen wir sie ab mit unse-

ren Abfillen. Ehe wir es weg-

schmeifien, geben wir es lieber

den ,Armen” So kénnen wir ih-
nen mit unserer Wohltitigkeit
auf edle Art stindig vor Augen
fithren, dass sie eben keine , Mit-
menschen’, sondern ,arme
Schweine” sind. Und wir miissen
uns nicht hinterfragen und uns
mit unserem eigenen Anteil dar-
an auseinandersetzen. Wir kén-
nen unsere wohlmeinenden und
verstindnisvoll klingenden Sit-
ze beibehalten, die in Wahrheit
aber abwertend sind.
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Schaden
~ die Tafeln
den Armen?

Fast 9oo Tafeln versorgen in
Deutschland rund eine Million
Bedurftige. Mit den
Sozialkurzungen wird die Zahl
noch steigen. Tafel-Schirmherrin
Kristina Schroder lachelt dazu
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Sabine Werth, 53,
Sozialpédago-
gin, hat vor 17
Jahren die erste
deutsche . Tafel

mitbegriindet

Inzwischen werden mehr als ¢i-
ne Million Menschen im Land
mit Lebensmitteln unterstiitzt.
Dadurch werden die Menschen
satt, trige und unpolitisch! Gut,
dass wir jetzt endlich wissen, wo
die Schuldigen sitzen! Das sind

die liber 40.000 Aktiven der 872 |

Tafeln in Deutschland! Und die
Politik kannsich ausruhen,denn
wir Tafelmenschen werden es
schonrichten! Oh, wie mir diese
Argumente zum Hals heraus-
hingen! Die Armut schadet der
Gesellschaft und was kdénnen
wir gemeinsam dagegen tun?!
Das sollte die Frage sein. Solange
aberdie Armutskonferenzen ge-

Ih

gen Tafeln hetzen, ohne dass je
jemandvoneiner Tafel angehort
wird, solange ,namhafte” Sozio-
logen einen Totalboykott fiir
mehrere Tage bei der Arbeit der
Tafeln fordern, ohne zu fragen,
ob das im Interesse der ,Gaste”
ist,solange findet ein Abklatsch,
aber keine Diskussion statt. Viel-
leicht gelingt es hier zur Ab-
wechslung einmal zu bedenken,
dass es zuerst um den Einsatz
gegen die Verschwendung von
Lebensmitteln ging, dass im
zweiten Schritt Obdachlose ver-
sorgt werden sollten. Dass sich
erst im dritten Schritt das Spek-
trum erweiterte und soziale Ein-
richtungen beliefert wurden.
Erst da kamen die ,Armen” bei
der Versorgung hinzu! Es ging
immer darum, Zeichen zu set-
zen: - gegen  Verschwendung,
gegen Bedurftigkeit und gegen
Versdumnisse der Politik.

Martin Briining,
44, von der Re-
we-Group, dent
grofiten Lebens-
mittelspender

fiir die Tafeln

Die Parole ,Tafeln schaden den
Armen"istzynisch, Wer auch nur
ein einziges Mal selbst bei den
Tafeln geholfen und dort mit den
bedirftigen Menschen gespro-
chen hat, der wird diese schlag-
zeilenheischende Aussage tber
die konkrete Not Einzelner tber
Bord werfen. Selbstverstandlich
brauchen wir in Deutschland ei-
ne wirksame Sozialpolitik und
vor allem faire Lohne. Gerade
Unternehmen des Lebensmittel-
einzelhandels, wie die zur Rewe-
Group: gehorenden Rewe Super-
mirkte und Penny Discount-
mirkte, wiirden in hohem Mafie
davon profitieren, wenn alle

Menschen in Deutschland geni-
gend Geld hitten, um sich aus-
reichend Lebensmittel zu kau-
fen. Aber diese Einsicht darf die
Hilfe far Bedurftige nicht aus-
schliefien. Die Tafeln selbst enga-
gieren sich mit groflem Nach-
druck fiir eine Sozialpolitik, an
deren Ende eine Situation stehen
muss, in der niemand auf Le-
bensmittelspenden angewiesen
ist. Von diesem Tag aber sind wir
leider noch weit entfernt. Wer al-
lerdings darauf spekuliert, dass
im Sinne der Marx'schen Ver-
elendungstheorie sozial alles
erst noch viel schlimmer werden
muss, damit die unausweichli-
che revolutiondre Erhebung der
Massen gegen das ,falsche” Sys-
tem in Gang kommen kann, der
ist in der sozialen und politi-
schen Wirklichkeit des 21. Jahr-
hunderts schlicht und einfach
nicht angekommen.

Gerd Hduser, 62,
ist Vorstands-
vorsitzender
des Bundesver-
bandes Deut-
sche Tafele. V.

Tafeln kdnnen Armut nicht ver-
hindern. Sie leisten praktische
Hilfe, damit die wachsende
Gruppe der Einkommensarmen
iiber die Runden kommt. Sie bie-
ten keine Vollversorgung, son-
dern erginzende Hilfe. Neben
dem sozialen Ausgleich ist die
Nachhaltigkeit ein wichtiger As-
pekt der Tafel-Idee: Dass tadello-
se Lebensmittel eher vernichtet
werden, als sie denen zuginglich
zu machen, die sie bendtigen,
finden die Aktiven der Tafel-Be-
wegung unertrdglich. Unter ih-

nen sind Menschen unterschied-
lichster Herkunft ~ Professoren
und Hartz-IV-Empfanger, Rent-

' ner und Jugendliche, Christen

und Muslime, Eine solche Viel-
falt findet man nicht oft in unse-
rer Gesellschaft. Weil sich die Ta-
feln nicht vereinnahmen lassen
wollen, finanzieren sie sich vor
allem durch private Spenden.
Auflerdem tragen sie ihre politi-
schen Forderungen nach mehr
Anstrengungen im Kampf gegen
Armut regelmafiigan die Offent-
lichkeit. Aber die Mittel, Armut
dauerhaft zu verhindern, hat nur
die Politik: Daran erinnern wir
die Verantwortlichen regelma-
Big. Die Tafeln sind keine will-
fahrigen Helfer des Sozialabbaus
—sie sind das schlechte Gewissen
der Gesellschaft.



